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- L,WIrmussen
dringend reden”

Deutschlands groBter Umweltverband, Nabu, geht auf die Landwirte zu. Sein neuer Chef,
Jorg-Andreas Krlger, hofft, die Bauern durch eine andere Art der Kommunikation mit
ins Boot zu holen. Diese dirften die Umweltprobleme jedoch nicht langer leugnen

Interview Jost Maurin

taz: Herr Kriger, das Klima
zwischen Naturschiitzern
und Bauernvertretern ist so
schlecht wie nie, seit in den
vergangenen Monaten zehn-
tausende Landwirte gegen Um-
weltvorschriften demonstriert
haben. Wie wollen Sie darauf
reagieren?

Jorg-Andreas Kriger: Wir
missen dringend reden. Wir
miissen gemeinsam nach Lo-
sungen fiir Probleme wie die
Belastung des Wassers mit dem
potenziell umwelt- und gesund-
heitsschadlichen Nitrat aus
Dingern suchen. Esreicht nicht,
einfach nur neue Vorschriften
anzuordnen. Wir wollen auch
um Akzeptanz fiir Landwirte
werben.

Das sind ja ganz neue Tone.
Ihr Vorginger Olaf Tschimpke
hat den Bauernverband gern
scharf kritisiert, 2017 verlieh
er dessen Chef sogar den ,Di-
nosaurier des Jahres“ fiir be-
sonders riickschrittliche Vor-
stellungen in Sachen Umwelt-
schutz. Sie sind seit November
Nabu-Prisident. Werden Sie so
weitermachen?

2019 haben wir niemandem
den ,Dino“ verliehen, weil es
nach einem Vierteljahrhundert
Zeit fiir eine Runderneuerung
der Aktion ist. Ich frage mich:
Wie kriege ich Veranderungen
in der Landwirtschaft hin, die
unsere Umwelt entscheidend
verbessern? Der Deutsche Bau-
ernverband hat zu lange wich-
tige Reformen blockiert und
verschleppt. Aber er ist nun
mal einer der zentralen land-
wirtschaftlichen Verbiande, und
ein Umdenken setzt auch dort
ein. Deshalb flihre ich momen-
tan erste Gesprache. Ich wirde
gern ausprobieren, ob wir mit
einer anderen Art von Kommu-
nikation und Zusammenarbeit
nicht schneller vorankommen—
was zahlt, sind allerdings die Er-
gebnisse.

Werden Sie als Naturschiit-
zer iiberhaupt von Bauern
ernst genommen?

Meine Mutter kam von einem
Bauernhof.Ich binals Kind sehr
viel auf dem Hof meiner Grof3-
eltern im Oldenburger Land ge-
wesen. Das hat mich gepragt.Ich
bin nicht rein stidtisch, ich bin
auch Jager. Land zu nutzen und
daraus Fleisch fiir mich selbst zu

gewinnen, das gehort fiir mich
dazu. Bauern und Naturschiit-
zer sollten nicht schlecht tiber-
einander reden. Denn wir haben
auch gemeinsame Interessen.
Zum Beispiel wollen wir beide
eine intakte Umwelt — und dass
Verbraucher mehr fiir Umwelt-
schutz in der Landwirtschaft
zahlen.

Wollen Sie auch mit den
Demo-Organisatoren von der
Bauernbewegung ,Land schafft
Verbindung* reden?

Ja, Mitte Januar haben wirim
Rahmen einer Veranstaltung die
nichste Moglichkeit fiir ein Ge-
sprach.

Welche Bedingungen stellen
Sie fiir so einen Dialog?

Es darf keine Vorwiirfe ge-
ben nach dem Motto: Da sit-
zen jetzt die Stadter, die keine
Ahnung haben, und die wol-
len uns jetzt erzahlen, wie wir
Landwirtschaft zu machen ha-
ben. Wenn man sich gegensei-
tig die Berechtigung zur Diskus-
sion entzieht, wird die Diskus-
sion nicht erfolgreich sein. Und
die wissenschaftlich belegten
Umweltprobleme diirfen nicht
geleugnet werden.

Kénnen Sie verstehen, dass
viele Bauern frustriert sind,
weil sie Umweltvorschriften
erfiillen miissen, dafiir ihrer
Darstellung nach aber nicht
bezahlt werden?

Viele Themen sind offenbar
an vielen landwirtschaftlichen
Betrieben - oder zumindest
den Sprechern bestimmter Be-
wegungen - vorbeigegangen.
Wir reden seit mehr als 30 Jah-
ren tber den Diingemittelein-
satz und Nitrat im Grundwas-
ser. Auch dass es immer we-
niger Insekten gibt, scheinen
manche nicht wahrgenommen
zu haben. Doch sie erkennen
jetzt: Ein grofier Teil der Bevol-
kerung will aus diesen Griin-
den eine andere Art von Land-
wirtschaft, zahlt aber bislang zu
wenig dafiir-zumindest im La-
den. Den Frust — auf allen Sei-
ten—kann ich schon verstehen.

Bauern beklagen hiufig,
dass die Stidter einfach zu we-
nig iiber die Landwirtschaft
wiissten. Sehen Sie das auch so?

Viele Menschen wachsen
nicht mehr mit der Landwirt-
schaft auf. Dadurch fehlt si-
cherlich Wissen tiber manche

Zusammenhinge. Die Bau-
ern missen deutlich machen:
Dadurch, dass ihr so niedrige
Preise zahlt, miissen wir so pro-
duzieren, wie wir es jetzt tun.

Zahlreiche Landwirte be-
streiten, dass hauptsichlich
sie fiir die Nitratbelastung
verantwortlich sind, obwohl
ja unzdhlige Untersuchungen
das belegen. Sind es in Wirk-
lichkeit die Landwirte, denen
wichtiges Wissen fehlt?

Da fehlt viel Wissen und auch
die Bereitschaft, Fakten anzu-
erkennen. Es gibt Unmengen
wissenschaftlicher Studien, die
den Insektenschwund belegen.
Wenn man das leugnet, schlief3t
man sich aus der Diskussion aus.
Dasind auch die landwirtschaft-
lichen Verbinde gefordert, zu
sagen: Ja, wir wissen, dass das
ein Problem ist. Sonst passiert
es so wie bei der Diingemittel-

»Wissenschaftlich
belegte Umwelt-
probleme dirfen
nicht geleugnet
werden”

verordnung: Da ist ein bekann-
tesundklar belegtes Thema, das
zuletzt sechs Jahre wissentlich
und willentlich nicht angegan-
genund verschleppt worden ist.
Jetzt sind fur die Landwirtschaft
harte Schritte notig, um millio-
nenschwere Strafzahlungen zu
verhindern, weil Deutschland
gegen die EU-Nitratrichtlinie
verstofien hat.

Haben die Bauern also selbst
Schuld?

Daistzumindest eine gewisse
Selbstverantwortung. Schuld ist
ja eine sehr wertende Frage. So
eine Wertung ist am Beginn ei-
ner Diskussion nicht hilfreich.

Wie sehen Sie die Bauern-
proteste?

Bei den Demonstrationen
haben sich die Landwirte ab-
geschottet und gesagt: Was die
Gesellschaft da will, ist alles
schwierig. Eigentlich machen
wir dochalles richtig. Landwirte
tun sich keinen Gefallen damit,
wenn sie so tun, als ob es egal
wire, wie sie mit Wasser, Boden
und Luft umgehen.

Bei den Protesten wurde
auch ,Bauernbashing” kriti-
siert und dass allein die Land-
wirte als Umweltverschmutzer
gebrandmarkt wiirden. Macht
der Nabu ausschliefflich die
Landwirte zum Beispiel fir
das Insektensterben verant-
wortlich?

Nein, aber die immer inten-
sivere Landwirtschaft ist der
entscheidende Treiber. Das sa-
gen alle Studien. Sie hat dazu
geftihrt, dass bunte Wiesen zu
Graswisten verkommen, Acker-
sdume verschwinden und zu
viele Pestizide eingesetzt wer-
den, die Insekten toten.

Aber die Wissenschaft nennt
auch andere Ursachen, zum
Beispiel Strafenbel
und dass Wiesen zubetoniert
werden.

Natiirlich gibt es vieleandere
Themen, und um die kiimmert
sich die Bundesregierung in ih-
rem Aktionsprogramm Insek-
tenschutz ja auch. Aber: Wir ha-
ben Landwirtschaft auf 50 Pro-
zent der Flache in Deutschland,
und ganze Insektengattungen
und viele Vogelarten verschwin-
den, die sich in landwirtschaft-
lichen Okosystemen bewegt ha-
ben. Wenn die Landwirte dieses
Problem negieren, dann kom-
men wir Naturschiitzer und
Bauern nicht zusammen.

Die Initiatoren der Bauern-
proteste sagen, Umweltorgani-
sationen hitten zu viel Einfluss
auf die Politik. Sind Sie wirk-
lich so michtig?

Somaichtigempfinde ich uns
nicht, denn sonst hitten wir
viele Dinge ldngst &ndern kon-
nen: zum Beispiel beim Schutz
der Wiesenbriiter oder von He-
cken. Die verschwinden zuse-
hends, obwohl wir das seit Jah-
ren beklagen.

Wie hoch ist Thr Budget im
Vergleich zum Etat des Bauern-
verbandes oder von Agrarche-
miekonzernen wie Bayer?

Wir haben als Nabu natiir-
lich viele Unterstiitzerinnen
und Unterstiitzer. Aber das, was
wir an Geld zur Verfligung ha-
ben fiir unsere Arbeit, ist wahr-
scheinlich die Portokasse von
Bayer. Im Bauernverband tref-
fen sich unglaublich viele wirt-
schaftliche Interessenvertreter,
sei es der Milch-, Fleisch- oder
Futtermittelindustrie. Das sind

htung

ja weltweit vernetzte Grofin-
dustrien. Da werden Milliarden
umgesetzt, davon sind wir Licht-
jahre entfernt.

Wie wollen Sie finanzieren,
dass Bauern weniger diingen
und spritzen, damit mehr Ar-
ten iiberleben?

Wir wollen, dass die Agrar-
subventionen der Europdischen
Union kiinftig an jene Bauern
gezahlt werden, die mehr far
Artenvielfalt, Boden, Gewisser
und Klima tun, als gesetzlich
vorgeschrieben ist. Das sind
jahrlich immerhin fast 60 Mil-
liarden Euro.

Das wird vielleicht die zu-
sitzlichen Kosten fiir die Um-
weltauflagen  ausgleichen.
Aber jedes Jahr schlieflen laut
Bauernverband 2,5 Prozent der
Hofe. Wie lasst sich die wirt-
schaftliche Lage der Branche
verbessern?

Parallel zu der Reform der
Subventionen brauchen wir
eine Informationskampagne,
um die Wertschatzung der Ver-
braucher fiir landwirtschaft-
liche Produkte wieder aufzu-
bauen. Wir brauchen Aufkla-
rung, dass ein hoherer Preis eine
bessere Produktion ermoglicht
und neue Lebensraume fir In-
sekten schaffen kann und so
weiter. Dafiir miissen die Preise
um ein paar Cent steigen. So
eine Kampagne miisste der Staat
tragen.

Versohnliche
Schwingen:
Der Storch,
Symbol des
Nabu, bringt
Gliick, so
lautet
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Jorg-Andreas Kriiger

Der 51-Jéhrige ist seit Novem-
ber Président des Naturschutz-
bundes (Nabu), der mit 700.000
Mitgliedern und Forderern die
gréBte Umweltorganisation in
Deutschland ist.

Griine Woche und Agrardemos

Umweltauflagen fiir Bauern

Das Bundeskabinett hat im ,Agrarpaket” beschlossen, dass
Unkrautvernichtungsmittel und Insektengifte in den meisten
Naturschutzgebieten verboten werden. Agrarsubventionen sollen
Umweltprojekte von Landwirten finanzieren. AuBerdem diirfen diese
in sehr nitratbelasteten Gebieten nur noch wenig diingen.

Dialogbereitschaft

Ebenso wie Nabu-Chef Kriiger hat Umweltministerin Svenja Schulze
(SPD) die deutschen Landwirte zum Dialog eingeladen, aber auch
Bereitschaft zur Verdnderung gefordert. Schulze fordert einen
Gesellschaftsvertrag von Landwirtschaft und Umwelt.

Agrarmesse und Agrardemos

Der Nabu ruft mit anderen Organisationen zur Demo ,Wir haben es
satt” fiir eine 6kologische Agrarwende am Samstag in Berlin auf.
Die Demo findet zum 10. Mal anlasslich der weltgréBten Landwirt-
schaftsmesse Griine Woche statt, die am Freitag beginnt. Ebenfalls
am Freitag wollen Bauern der Bewegung ,Land schafft Verbindung”
gegen die Umweltauflagen demonstrieren.



