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Von Friederike Graff

Is Kind dachte ich, das Gehor sei

das einzige Sinnesorgan, das man

nicht ausschalten konne. Dabei

lieR ich das Riechen unter den

Tisch fallen, mich beschaftigte

mehr, dass man die Augen schlie-
fen konnte und damit tatsachlich fiir Bilder von
aufien unerreichbar wurde. Aber selbst wenn man
sich die Ohren zuhielt, gab es keine Kontrolle tiber
die Gerdusche, die einen erreichten. Das dachte
ich damals zumindest, und der Gedanke hatte et-
was Aufregendes.

Diese Zeiten sind vorbei. Wenn man sich um-
schaut, sieht man massenweise Leute, die die Kon-
trolle gewonnen haben iiber das, was an akusti-
scher Auflenwelt zu ihnen vordringt. Glaubt man
einer Studie des Bundesverbandes Informations-
wirtschaft, Telekommunikation und neue Medien
(Bitkom), nutzen fast zwei Drittel der Giber 16-Jah-
rigen in Deutschland Kopfhorer, Giber die Hilfte
davon mehrmals pro Woche. Wozu? Knapp die
Halfte, um damit ,die eigene Umwelt auszublen-
den’, schreibt Bitkom, ohne das weiter zu kom-
mentieren, die Dinger verkaufen sich schlieflich
sehr gut.

Kopfhorer sind die gegenwartige Form des
Larmschutzes, sie haben die Nachfolge von Oro-
pax angetreten und natiirlich sind die Ohrstop-
sel Pillepalle im Vergleich zu ihnen. Denn was da
mit oder ohne Kabel am Ohr sitzt, verhindert nicht
nur, dass ungefiltert Aufiengerausche eindringen
— es sorgt gleich fiir ein Gegenprogramm. Der
Kopfhorertragerist nicht langer passiver Empfan-
ger akustischer Botschaften, er ist Kurator, mehr
noch, er ist nur noch Sender.

Dass Gerausche von auflen, seien sie menschli-
cher oder tierischer oder mechanischer Herkunft,
als Storung empfunden werden, ist nichts Neues
—das sah man schon lange vor der Industrialisie-
rung so. Schon der romische Satiren-Dichter Juve-
nal machte den nachtlichen Handels- und Reise-
verkehr-tagsiiber waren die Straflen Roms tiber-
fallt - fiir zahlreiche Tode wegen Schlaflosigkeit
verantwortlich. Im 19. Jahrhundert wird aus den
privaten Klagen iiber Larm eine 6ffentliche Frage.

Der Historiker Jan-Friedrich Missfelder be-
schreibt, wie im London des Jahres 1864 ausge-
rechnet auf Mitbetreiben von Charles Dickens,
dem Chronisten des stadtischen Prekariats, das
offentliche Drehorgelspiel eingeschrankt wurde.
Dickens steht damit stellvertretend fiir zahllose
Intellektuelle des 19. und 20. Jahrhunderts, die in
ihrer Lirmempfindlichkeit das Kennzeichen geis-
tiger Empfindsamkeit und Gréfie sehen.

Und natiirlich war die Wirtschaft bereit, sich in
den Dienst dieser Empfindsamkeit zu stellen: Be-
reits 1885 kam das sogenannte Antiphon als Lirm-
schutzinstrument auf den Markt, eine Hartgum-
mikugel mit Metallbtgel, das sich aber in der
Handhabung als unpraktisch erwies.

Der Philosoph Theodor Lessing sammelte sei-
nen Zorn 1908 in der Schrift ,Der Lirm. Eine
Kampfschrift gegen die Gerausche unseres Le-
bens* Lange bevor Musik zur Grundausstattung
von Kaufhdusern und Yoga-Studios wurde, lange
vor der Privatisierung der Gerauschwelt durch die
Kopfhorer witterte er in der allgemeinen Larm-
kulisse ein ,Narkotikum, mit dem der moderne
Mensch sich zu betduben und die Nichtigkeit sei-
ner eigenen Existenz zu verdringen suche’, so
schreibt der Wiener Historiker Peter Payer.

Lessing griindete in Hannover einen Antilarm-
Verein, der unter anderem Karten mit der Auf-
schrift,Ruhe ist vornehm“ drucken lief?. Eben die-
ser elitire Gestus lie} etwa den Lirm, dem die
Arbeiter in den Fabriken ausgesetzt waren, vollig
aufler Acht. Selbst tiber den Gerauschpegel in der
Umgebung zu bestimmen—das war inden Augen
derbirgerlich-intellektuellen Lirmfeinde ein Pri-
vileg, das nur Geistesarbeiter brauchten.
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