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Reparieren

statt

Wegwerfen

Unsere Gesellschaft produziert auf Kosten von Menschen,
Umwelt und Klima riesige Abfallberge — so kann es nicht
bleiben. Warum wir jetzt ein Recht auf Reparatur brauchen

Von Jonathan Schétt

enn Sie heute ein neues

Produkt kaufen, dann ist

Thnen wahrscheinlich

schon beim Kauf bewusst,

dass dieses Produkt nicht

besonders lange hilt. Im
besten Falle wird es einige Jahre seinen Dienst tun,
bis es schlief}lich den Geist aufgibt und Sie es er-
setzen. Eine Normalitit, die sich in Deutschland
jedes Jahr millionenfach — nein, milliardenfach
— wiederholt: Elektrogerite, Smartphones, Klei-
dung, Kiithlschrinke, praktisch alle Produkte un-
seres Lebens. Die lacherlich kurze — und immer
weiter abnehmende -Lebensdauer unsereralltig-
lichen Begleiter zeigt sich in den riesigen Abfall-
bergen, die unsere Gesellschaft produziert. 2021
fielen allein unvorstellbare 376.748 Tonnen Elek-
troschrott an.

Die okologischen Folgen unseres Neugerite-
konsums sind allgemein bekannt und vielen mitt-
lerweile auch bewusst: Treibhausgasausstofd bei
der Herstellung, Abhangigkeit von autokratischen
Staaten, Menschenrechtsverletzungen und Um-
weltverschmutzung entstehen durch die unauf-
horliche Extraktion der begrenzten Ressourcen
unserer Erde.

Viele Menschen arbeiten daher daran, dass un-
sere Wirtschaft weniger ressourcenintensiv und
zirkuldrer wird. Viel zu oft konzentriert man sich
aber ausschlieflich auf das Recycling. Doch dieser
Ansatz allein greift zu kurz, denn auch ein iiber-
wiegend aus recyceltem Material erstelltes Pro-
dukt wird unter erheblichem Aufwand an Ener-
gie und neu extrahierten Ressourcen hergestellt.
Um tatsachlich Ressourcen und Energie zu spa-
ren, miissen wir unsere Gegenstande linger nut-
zen. Das bedeutet: Wenn etwas kaputtgeht, miis-
sen wir es reparieren.

Das Problem ist: Heutzutage werden Repara-
turen nur noch selten und vor allem bei beson-
ders teuren Geriten durchgefiihrt. Nur 24 Pro-
zent aller Elektrogerite werden bei einem De-
fekt repariert, der Rest wird zu Elektroschrott.
Beikleinen Geraten wie Toastern und Haartrock-
nern liegt die Reparaturquote sogar deutlich un-
ter 10 Prozent.

Dabei war das Reparieren bis vor wenigen Jahr-
zehnten eine gesellschaftlich fest verwurzelte, so-
gar iiberlebensnotwendige Praxis. Ob es Kleidung,
Mobel oder spiter Elektrogerite waren: Dinge zu
reparieren oder reparieren zu lassen, war tech-
nisch moglich und finanziell meist erschwingli-
cher als ein Neuerwerb.

Der massive Riickgang von Reparaturen lasst
sich mit den heutigen Bedingungen von Produk-
tion und Konsum erkldren. Zum einen wenden
Hersteller Praktiken an, die eine Reparatur er-
schweren, und damit teurer oder sogar unmoéglich
machen. Das Design eines Produktes wird zum
Beispiel meist nach Kosteneffizienz optimiert —
die Reparierbarkeit spielt keine Rolle. Dazu kom-
men Techniken, die keinen anderen Zweck ha-
ben, als Reparatur zu verhindern. Aufierdem bie-
ten Hersteller in vielen Fillen weder Information
noch Ersatzteile an, die fiir Reparaturen essenzi-
ell sind. Und wenn sie Ersatzteile anbieten, dann
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oft zu so hohen Preisen, dass eine Reparatur sich
finanziell nicht lohnt.

Aufderanderen Seite sind die Preise vieler Neu-
waren sehr niedrig. Durch Verlagerung der Pro-
duktion ins Ausland kénnen Hersteller elektro-
nische Gerite, Mobel, Textilien und andere Pro-
dukte unter schlechten Arbeitsbedingungen zu
extrem niedrigen Kosten produzieren. Es muss
aber jedem klar sein, dass Neuanschaffungen
nur durch Ausbeutung und auf Umweltkosten
so giinstig sein konnen.

Dariiber hinaus arbeiten Werbemaschinerien
seit Jahrzehnten daran, in uns Bedirfnisse nach
dem neuesten Produkt zu wecken. Die Anbieter
von Reparaturdienstleistungen konnen leider

nichtauf solche Werbeetats zuriickgreifen. Und so
werden Reparaturen oft noch nicht einmal mehr
dort durchgefiihrt, wo sie finanziell sinnvoll sind
(und das sind immer noch sehrviele Situationen).

Glicklicherweise steigt das Bewusstsein dafir,
dass dieser Zustand aus okologischer und sozialer
Sicht unhaltbarist. Inimmer mehr Stadten griin-
den Menschen Reparatur-Cafés. Das Netzwerk Re-
paratur-Initiativen listet auf seiner Website fast
1.000 Initiativen auf. Eurostat-Umfragen zeigen,
dass 77 Prozent der Menschen ihre Gerite lieber
reparieren wiirden, als sie zu ersetzen.

Sowohl in Europa als auch in den USA
wichst eine Reparaturbewegung aus Umwelt-
aktivist:innen, Wissenschaftler:innen, Verbrau-
cherschiitzer:innen, Handwerker:innen und Eh-

Klassenfahrt

renamtlichen. Diese fordern ein universelles und
herstellerunabhingiges ,Recht auf Reparatur’, um
die aktuelle Situation zu durchbrechen. Ein Recht
aufReparatur wiirde bedeuten, dass Menschen je-
derzeit in der Lage wiren, ihre Dinge giinstig ent-
weder selbst zu reparieren oder bei einem Anbie-
ter ihrer Wahl reparieren zu lassen.

Konkret bedeutet das, dass vielfaltige Maf3nah-
men, von Produktpolitik Giber Verbraucherrecht
hin zu Steuerpolitik ergriffen werden miissen. Ein
Bruch mit den bestehenden Verhaltnissen ist Be-
dingung dafir, dass die Methode Reparatur ihr
volles Potenzial entfalten kann. Einen Uberblick
Uber die vielfiltigen Weichenstellungen, die die
Politik umsetzen muss, hat der Runde Tisch Re-
paratur gemeinsam mit 24 weiteren Organisati-
onen bereits im Februar verdffentlicht.

Nur beispielhaft seien hier einige erwahnt:
umfangreiche Pflichten fiir Hersteller zum Pro-
duktdesign sowie zur langfristigen Bereitstellung
von giinstigen Ersatzteilen, Informationen und
Softwareupdates. Ein Verbot reparaturbehindern-

Nur noch 24 Prozent aller
defekten Elektrogerdte
werden repariert

der Praktiken und die Einfithrung eines aussage-
kraftigen Labels, welches die Reparierbarkeit ei-
nes Produkts bewertet.

Auflerdem ist die Zahl der unabhingigen Re-
paraturbetriebe derzeit stark riickldufig. Das be-
deutet einen kritischen Verlust von Infrastruktur

lllustration:
Katja Gendikova

und Wissen, welches wir fiir ein Recht auf Repa-
ratur aber brauchen. Dem miissen wir uns durch
staatliche Unterstiitzung, wie den in Osterreich
und Thiiringen bereits erfolgreichen Reparatur-
bonus, entgegenstellen.

Fiir ein Recht auf Reparatur muss der Staat Rah-
menbedingungen schaffen, die es einfacher und
glinstiger machen, Dinge zu reparieren. Aberauch
wir Biirger:innen miissen wieder mehr Repara-
turerfahrung sammeln. Dafiir braucht es offene
Ridume, in denen wir gemeinsam mit Reparatur
in Kontakt kommen konnen. Der Boom der Re-
paratur-Cafés ist daher ein wichtiger Trend, den
auch die Kommunen aktiv férdern sollten. Repa-
ratur-Cafés bieten dariiber hinaus neue soziale
Ridume, in denen wir gemeinsam kreativ werden,
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lernen und praktisch handeln konnen. Gerade sol-
che Orte ohne Konsumorientierung fehlen in un-
serer Gesellschaft — sie konnten einen zentralen
Beitrag zur Wiederbelebung unserer Innenstadte
und Dorfzentren leisten.

Fiir das Recht auf Reparatur gibt es aus ganz
verschiedenen Perspektiven gute Griinde. Eine
EU-weite Lebensdauerverlingerung von Smart-
phones, Waschmaschinen, Staubsaugern und
Laptops um nur ein Jahr wiirde bis zum Jahr
2030 2,1 Millionen Tonnen CO, jahrlich einspa-
ren — so viele Emissionen, wie 2 Millionen Autos
jahrlich verursachen. Eine Studie im Auftrag des
Bundesverbands der Verbraucherzentralen kam
zu dem Schluss, dass deutsche Verbraucher*in-
nen durch eine deutlich lingere Nutzungsdauer
von Smartphones, Fernsehern, Notebooks und
Waschmaschinen jahrlich 3,67 Milliarden Euro
sparen konnten. Eine andere Studie im Auftrag
der EU-Kommission aus dem Jahr 2016 kam zu
dem Schluss, dass eine Verbesserung der Reparier-
barkeit von Produkten unterm Strich mehr hoch-
wertige Arbeitsplatze in der EU schaffen wiirde.
Das ist plausibel, da die Erhéhung der Repara-
turquote die Wertschopfung verschieben wiirde:
weg vom industriellen Sektor, hin zum Dienst-
leistungssektor. Durch eine Erh6hung der Repara-
turquote reduzieren wir aufierdem unseren (Im-
port-)Rohstoffkonsum. Dadurch wiederum ver-
ringern wir die negativen Auswirkungen unseres
Konsums auf Menschen und Umwelt im Ausland
sowie die problematische Rohstoffabhingigkeit
unserer Wirtschaft.

Dass Reparatur eine sinnvolle Sache ist, ist
mittlerweile auch in der Politik angekommen.
Insbesondere auf der europdischen Ebene wer-
den im Rahmen des Green Deal momentan ver-
schiedene Projekte verhandelt oder vorbereitet.
Im Prinzip geht die EU mit diesen Schritten in
die richtige Richtung, auch wenn zentrale Aspekte
wie der hohe Preis von Ersatzteilen bisher noch
nichtangegangen werden. Allerdings wird das ex-
trem langsame Tempo, in dem diese Schritte ge-
gangen werden, der Herausforderung der Klima-
krise nicht gerecht.

Auf nationaler Ebene muss ebenfalls deutlich
mehr getan werden. In ihrem Koalitionsvertrag
hat die Regierung das Recht auf Reparatur expli-
zit genannt und mochte im Herbst ein Aktionspro-
gramm, Reparieren statt Wegwerfen" veroffentli-
chen. Leider ist fiir diesen Posten bisher nur sehr
wenig Geld fiir 2023 eingeplant. Der schlechteste
Fall wire eine Sammlung verstreuter und sym-
bolischer Einzelmafinahmen, die am Status quo
nichts dndern. Statt sich hinter der EU zu verste-
cken, sollte Deutschland ambitioniert vorangehen.

IndenletztenJahren haben auch einzelne Her-
stellerunternehmen Programme aufgelegt, um
die Reparatur ihrer Produkte zu ermoglichen.
Grundsatzlich ist das begriifenswert, doch sind
diese Programme oft nicht mehr als ein Feigen-
blatt. Und gerade die grofien Hersteller wehren
sich auf politischer Ebene besonders heftig gegen
ein Recht auf Reparatur. Deshalb braucht es einen
politischen Rahmen, der das Recht auf Reparatur
garantiert und auch Unternehmen schiitzt, wel-
che die Reparierbarkeit ihrer Produkte tatsich-
lich ernst nehmen.

Wir sollten aber nicht nur auf die Politik und die
Hersteller warten. Ob man sich 6fter fiir die Repa-
ratur eines Gerits entscheidet, selbst das Reparie-
ren lernt oder sogar im Repair-Café sein Wissen
teilt — die Moglichkeiten, sich praktisch fiir den
Wandel einzusetzen, sind vielfiltig. Gemeinsam
konnen wir eine Zukunft schaffen, in der wir so
selbstverstandlich reparieren, wie wir gestern in
Geschiften eingekauft haben und heute bei Ama-
zon shoppen.
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meinem Haus und die Bar in meiner
Strafle haben neuerdings nur noch re-
duzierte Offnungszeiten — Personal-
kosten zu teuer, zu wenig Umsatz. Der
Inhaber rennt jetzt zwischen seinen
beiden Lokalen hin und her, aber es
kommt eh kaum noch wer. ,Die Leute
halten alles zusammen fiir den Win-
ter, so seine Klage. Und es stimmt:
Als wir uns mit den Kindern am Wo-
chenende einen schonen Abend ma-
chen wollten, safien wir in einem fast
leeren Kino, eine gruselige Erfahrung
an einem Samstagabend mitten in der
Berliner City. Danach waren wir in ei-
nem Lokal mit wenig Gasten. Der Bier-

garten in unserem Viertel, sonst immer
gut gefiillt: fast leer, und das bei ange-
nehmen Spitsommertemperaturen.
Dafiir waren im Discounter die Kisten
mit dem billigsten Bier leer. Leer war
auch das Klopapierregal. ,Ist es schon
wieder so weit?‘, rutschte mir laut her-
aus. Panikkaufe, bestitigte die Verkau-
ferin: Der Traditionsklopapierherstel-
ler Hakle hat wegen gestiegener Her-
stellungskosten Insolvenz angemeldet.

Auf dem Weg zum Elternabend pas-
sierte mir dann etwas, das mir noch im-
mer im Magen liegt: Eine dltere, sorg-
faltig gekleidete Dame sprach michan.
Sie seiltalienerin, habe 48Jahrelangin

der Kiiche eines Restaurants gearbeitet,
jetzt reiche die Rente nicht zum Essen.
Nun hatteich zwar einen Schirm in der
Tasche, aber keinen Cent Bargeld, seit
Corona habe ich mir das irgendwie ab-
gewohnt. Auch beim Elternabend ging
es ungewohnlich viel ums Geld: Um ei-
nen freiwillig erhohten Solibeitrag fiir
dieKlassenfahrt, ein unsichtbarer Ret-
tungsschirm sozusagen fiir Eltern, die
sich die Fahrt nicht leisten konnen. Und
ums Taschengeld: ProKind nicht mehr
als 10 Euro mitgeben, damit die mit we-
nig Geld nicht bléd dastehen. Umvertei-
lung und Nivellierung im Kleinen, und
zwar ohne endlos zu diskutieren, ob Fa-

milie A nun wirklich arm ist oder ob
Mutter B nicht doch eher Hilfe vom Job-
center braucht —ein kleiner, aber doch
ermutigender Beitrag in einer von De-
finitionshubereien (Habeck) und un-
appetitlichen  Aufwiegelungsversu-
chen (Wagenknechts Bundestagsrede
und die neue AfD-Kampagne) geprag-
ten Woche.

War es iibrigens ein Omen, dass ich
auf dem Riickweg vom Elternabend
am Geschift einer bekannten briti-
schen Hutmacherin vorbeifuhr? Seit
Donnerstagabend ist die Welt um eine
prominente und wiirdevolle Huttrige-
rin drmer. Sicher: Die Hiite der Queen

waren nie so breit, dass sich darun-
ter die working class des Landes ge-
schiitzt fihlen konnte. Thre Krempen,
egal wieausladend, verhinderten auch
nicht das Abdriften der britischen In-
seln vom EU-Festland. Und wie lang
sich die Schotten noch unter dem De-
ckel halten lassen, war zuletzt schon
fraglich. Aber ihre vielen fantasievol-
len Kopfbedeckungen signalisierten,
dass da eine wenigstens symbolisch
den Hut aufhat. Einfach den Kopf da-
runter austauschen, wird nicht funk-
tionieren: Schirme kann jeder tragen,
Hiite stehen nicht jedem.

Nachste Woche: Hasnain Kazim



